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1. A Demandante apresentou requerimento de arbitragem contra a Demandada por
alegado incumprimento de contrato de trespasse celebrado entre ambas, cuja clausula 15% sob a

epigrafe “Arbitragem”, é do seguinte teor:

“1. Em caso de litigio ou desentendimento quanto a interpretag@o ou execugéo deste contrato, as
OUTORGANTES diligenciardo por todos os meios de didlogo e modos de composi¢cdo de

interesses, obter uma solugdo concertada para a questdo.

2. Quando néo for possivel uma solugdo amigével e negociada nos termos previstos no niimero
anterior, qualquer dos OUTORGANTES poderd, a todo o momento, recorrer Unica e

exclusivamente a arbitragem, nos termos dos niimeros seguintes.

3. A arbitragem sera realizada por um Tribunal arbitral constituido nos termos desta clausula e,

supletivamente, do disposto na Lei n® 63/2011, de 14 de dezembro.

4. O Tribunal Arbitral ser4 constituido por um Arbitro tnico, se as OUTORGANTES em litigio
acordarem na sua designagdo. Na falta de acordo, o Tribunal sera constituido por trés Arbitros,
caso em que a _ nomeara um Arbitro e a —nomearé
outro Arbitro, e os dois assim nomeados pelos contratantes designardo por acordo o terceiro
Arbitro, que presidir4; na falta de acordo, o terceiro Arbitro sera designado pelo Presidente do
Conselho de Arbitragem do centro de Arbitragem Comercial da Associagdo Comercial de

Lisboa, a requerimento da parte mais diligente.

5. O Tribunal arbitral funcionard em Lisboa, no local escolhido pelo Arbitro tnico ou pelo

Arbitro Presidente.

6. O processo correra perante o Tribunal Arbitral com observancia das normas do Cddigo de
Processo Civil e, supletivamente, pelas regras processuais adotadas pelo Centro de Arbitragem

Comercial da Associagdo Comercial de Lisboa.

7. O Tribunal Arbitral apreciard os factos e julgard as questdes de direito como o faria o Tribunal

competente e das decisdes proferidas cabera recurso para o Tribunal da relagdo de Lisboa.”
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2. Na resposta ao requerimento de arbitragem, veio a Demandada, além do mais, arguir
a excegdo de incompeténcia de Tribunal Arbitral, com o fundamento de que — embora a
mandataria da_ tivesse declarado, por carta de 02/05/2017 (doc. 8 junto a
Peticdo) dirigida a Demandada, que estava mandatada para dar cumprimento a citada cléusula —
a Demandante se limitou a interpelar a— para pagamento, ndo tendo “cumprido com
o formalismo do disposto n° 1 a 5 da citada clausula”, em particular com o estabelecido seu n°
1, em virtude de ndo ter diligenciado para levar a efeito, por todos os meios de didlogo e
modos de composi¢do de interesses pré-arbitragem, uma solucdo concertada para a questéo, o
que, em seu entender, “inviabiliza a passagem ao estdgio seguinte”, ou seja, a constitui¢éo de

Tribunal Arbitral nos termos previstos nos respetivos n°s 2 a 4 da citada clausula.

Acrescentou ainda que o facto do n° 6 da mesma cldusula mencionar a aplicagédo do CPC
e das regras de processo do Centro de Arbitragem da Associagdo Comercial de Lisboa, “néo
significa a atribuicdo de competéncia de arbitragem”, “sendo que esse tribunal arbitral é
incompetente para apreciar o litigio porque nem sequer podia ser constituido, conforme resulta
do n° 1 e seguintes da citada clausula”. Conclui requerendo que seja considerada procedente a

excegdo invocada, com a consequente absolvigio dos pedidos formulados pela [N

3. Em sede de resposta, e no que respeita a questfio ora relevante da incompeténcia do
Tribunal Arbitral suscitada pela Demandada, veio a Demandante opor-se a tudo o que havia
sido por aquela alegado, por, em seu entender, ndo corresponder a verdade, sustentando, para
tanto, que o representante da Demandada “esteve reunido duas vezes — no inicio de julho de
2017 — com o responsavel pelo departamento da_— e
posteriormente, no dia 19 de Julho” data em “que houve uma reunido para a composi¢do do
litigio e dos arbitros, contudo, a Demandante ficou a aguardar — através da sua mandatéria — que
lhe fosse enviado os termos, o que, evidentemente, ndo sucedeu no prazo acordado”. Conclui no

sentido da improcedéncia da excegdo em causa.

4. Face ao que antecede, resulta que as Partes divergem quanto a eficacia da convengéo
de arbitragem contida na clausula 15*: a Demandada, ao invocar que a Demandante néo tentou,

previamente a arbitragem, a resolucéo do litigio por via da composi¢do amigével, incumprindo
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assim o acordado na clausula compromissoria, pugna afinal pela sua ineficdcia e consequente
incompeténcia do Tribunal Arbitral para dirimir o presente litigio; a Demandante sustenta
posi¢do contrdria ao invocar o cumprimento do disposto na clausula compromisséria e em
particular do seu n° 1, com a consequente competéncia do Tribunal Arbitral que com base nela

venha a constituir-se, e cuja constitui¢éio desde logo solicitou no requerimento de arbitragem.

Do alegado pela Demandada, parece ainda resultar que esta, além de sustentar a
incompeténcia do Tribunal Arbitral em virtude do ndo cumprimento do formalismo previsto na
citada clausula 15%, pugna pela incompeténcia de qualquer Tribunal Arbitral constituido no

ambito de uma arbitragem institucional, administrada pelo Centro de Arbitragem Comercial.

5. Ora, nos termos do artigo 27° do Regulamento de Arbitragem, concluida a fase inicial
das pegas escritas (requerimento de arbitragem e respostas) ha lugar a fase de defini¢éo de
constituicdo do Tribunal Arbitral, podendo, contudo, o Presidente do Centro recusa-la se se

verificar alguma das situagdes previstas no n° 2,

Para além disso, o Regulamento, no seu artigo 28°, atribui competéncia ao Presidente do
Centro para decidir, sem prejuizo da competéncia jurisdicional exclusiva dos Arbitros, os

incidentes que se suscitem até & constitui¢éio do Tribunal Arbitral

6. No presente processo arbitral, estamos desde logo perante uma divergéncia das Partes
quanto a eficacia da cldusula compromisséria, de que poderd resultar a competéncia ou
incompeténcia do Tribunal Arbitral. Ora, é doutrina e jurisprudéncia pacificas que sobre esta
matéria vigora a regra da Kompetenz-Kompetenz: é o Tribunal que decide sobre a sua propria

competéncia.

Tal regra encontra-se consignada no artigo 18° n° 1 da Lei da Arbitragem Voluntaria, o
qual atribui poderes ao Tribunal Arbitral para decidir da sua prépria competéncia, envolvendo
esses poderes o de apreciar a existéncia, a validade ou a eficacia da convengéo de arbitragem. E
ao Tribunal Arbitral que compete decidir, a luz das regras gerais de interpretagdo do negécio
juridico, as dividas que se suscitem sobre o sentido da convengéo, nomeadamente sobre as

regras do processo ou a eficacia da mesma.

Sendo esta uma questdo da competéncia jurisdicional exclusiva dos Arbitros, ha que
concluir pela auséncia de poderes do Presidente do Centro para sobre ela decidir, ainda que

tenha sido suscitada antes da constitui¢cdo do Tribunal Arbitral.
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7. Quanto a questdio, que parece resultar do alegado pela Demandada, sobre a
incompeténcia de qualquer Tribunal Arbitral constituido no d&mbito de arbitragem institucional,
administrada pelo Centro de Arbitragem, importa relembrar que nos termos do n® 6 da
convengdo de arbitragem “o processo correra perante o Tribunal Arbitral com observancia”
ainda que “supletivamente “(d)as regras processuais adotadas pelo Centro de Arbitragem
Comercial da Associagdo Comercial de Lisboa. Ora, de acordo com o n° 1 do artigo 2° do
Regulamento de Arbitragem aplicavel, “a remissdo das partes para o presente Regulamento
envolve a aceitagdo do mesmo como parte integrante da convengéo da arbitragem e faz presumir

a atribui¢do ao Centro de Arbitragem da competéncia para administrar a arbitragem (...)”

Desta disposi¢@o regulamentar parece resultar essa competéncia, embora se trate, como
ndo pode deixar de ser, de uma presunc¢do, que pode ser afastada nos termos da lei fazendo-se

contraprova da vontade das Partes.

8. Acresce que as eventuais dividas sobre a competéncia de Tribunal constituido no
ambito de arbitragem administrada pelo Centro, de acordo com as suas regras, ndo deixa de ser
questdo que se prende com a competéncia do Tribunal e, assim sendo, ndo pode ser ignorado o

principio da Kompetenz-Kompetenz antes mencionado.

9. Uma outra questdo prévia a constituigdo do Tribunal Arbitral merece ponderagéo: a da
previsdo, na clausula compromisséria, da possibilidade de recurso das decisdes do Tribunal

Arbitral para o Tribunal da Relag&o de Lisboa.

A Lei da Arbitragem Voluntédria consagrou como regra a irrecorribilidade das sentengas
que se pronunciem sobre o fundo da causa ou que ponham termo ao processo, possibilitando,
porém, a opgéo pelas Partes da possibilidade de recurso, desde que expressamente prevista na
convengio de arbitragem (v. artigo 39.°, n.° 4, da Lei 63/2011, de 14 de dezembro). E o caso sub

judice.

Sendo arbitragem institucional, havera que ter em conta as disposi¢cdes do Regulamento
de Arbitragem do Centro, sendo que, como € usual em arbitragem e em regulamentos de outras
instituigdes de arbitragem, as Partes e os proprios Arbitros podem estabelecer regras diferentes
das do Regulamento. Nesse sentido o artigo 18.°, quanto a regras processuais. Ponto € que no

contendam com disposi¢Ges inderrogaveis do Regulamento.
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No que respeita ao recurso, o Regulamento dispde no artigo 42.° que “a sentenga arbitral
ndo é susceptivel de recurso”. Ora, no que respeita a normas que podem ou ndo serem
derrogadas, o artigo 27.°, n.° 2, alinea b), do Regulamento de Arbitragem prevé que o Presidente
recuse a constituicdo do Tribunal Arbitral quando a convengdo de arbitragem seja incompativel

com as suas disposi¢des inderrogéaveis.

A questdo €, pois, apreciar e decidir se o citado artigo 42.° do Regulamento contem
matéria inderrogével pelas Partes e, por isso, o Presidente do Centro deve recusar a constitui¢éo

do Tribunal Arbitral. E o que se passa a fazer.

10. Os principios basicos do Direito da arbitragem s&o inderrogaveis: a igualdade entre as
partes, a audiéncia, o contraditério e a independéncia dos arbitros, como exemplos indiscutiveis.
Outras regras, designadamente as constantes de Regulamento de Arbitragem, visam apenas
auxiliar as Partes, consagrando solugdes equilibradas e, normalmente, pretendidas por todos os
agentes que se acolhem & arbitragem. Nada impede, todavia, que as Partes regulem
diversamente os seus interesses. A regra do ndo-recurso, fixada no artigo 42° do Regulamento
do Centro, pertence a esta ultima categoria. A arbitragem no fica, de modo algum, desfigurada

quando as Partes a afastem.

11. Nestas condigdes, ndo ha nenhuma razéo para que o Presidente do Centro recuse a

constituigdo do Tribunal Arbitral. Dé-se, pois, provimento ao requerimento de arbitragem

Lisboa, 26 de dezembro de 2017

O Presidente do Centro de Arbitragem

oo bon

Professor Doutor Anténio Menezes Cordeiro



